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Konig David: Mehr Beweise ausgegraben

Eine gewaltige archéologische Ausgrabung hat weitere Beweise fiir den bedeutendsten Herrscher geliefert, den Israel je
hatte.

o Christopher Eames
e 10.09.2019

Die Stadt Ziklag wird in der Bibel 15 Mal erwahnt und hat eine ziemlich eigenartige Geschichte. Sie gehdrte den Philistern,
bis sie ziemlich friedlich den Besitzer wechselte; ein eher unwahrscheinlicher Besitzer: Kénig David von Israel.

Ihre genaue Lage war unsicher. Arch&ologen und Gelehrte hatten ein Dutzend verschiedene Orte vorgeschlagen. Aber
keiner passte wirklich ins Bild — bis heute.

Eine Pressemeldung am 8. Juli von dem Ausgrabungsteam in Khirbet a-Ra’i gab bekannt: ,Wir haben das biblische Ziklag
gefunden.” Eine gewaltige archdologische Ausgrabung hatte drei Jahre lang Uber einen Quadratkilometer Land untersucht
und dabei Beweise flr die Existenz dieser antike Stadt geliefert.

Die Bibel bestatigt

Wahrend der Herrschaft des gewalttatigen und unbesténdigen Kénigs Saul in der Antike waren David und 600 weitere
Manner auf der Flucht. Sie waren Gberdrissig, standig durch das Land Israel zu streifen, daher brachte David seine Leute
nach Gat, einer Stadt der Philister und suchte Zuflucht bei Kénig Achisch. Wie in dem Bericht in 1. Samuel 27-29
beschrieben wird, freundete sich der Kénig der Philister mit David an, denn er sah in ihm einen gemeinsamen ,Feind*
Israels oder zumindest einen Feind Kénig Sauls. Und er machte ihm ein bemerkenswertes Geschenk: ,Und David sprach zu
Achisch: Hab ich Gnade vor deinen Augen gefunden, so mag man mir einen Wohnort geben in einer der Stadte auf dem
Lande, dass ich darin wohne; warum soll dein Knecht in der Kénigsstadt bei dir wohnen? Da gab ihm Achisch an diesem
Tage Ziklag. Daher gehért Ziklag den Kénigen von Juda bis auf diesen Tag”“ (1. Samuel 27, 5-6).

Ziklag wurde so zu einer Art ,erster Stadt” fiir David, der bereits zum Kénig gewahlt und gesalbt worden war, aber bis nach
Sauls Tod noch nicht éffentlich als solcher anerkannt war. David lebte bis zum Tode des Monarchen ein Jahr und vier
Monate in Ziklag (Vers 7).

Fundstticke in Khirbet a-Ra'‘i stimmen mit mehreren Elementen des biblischen Berichts von Ziklag Uberein.

Die Ausgrabung an einem Ort, der urspriinglich Territorium der Philister war, zeigte klare Beweise fiir eine Ansiedlung der
Philister vom 12. bis zum 11. Jahrhundert v. Chr., die Zeit der ersten Ansiedlung der Philister in der Levante. Die Funde an
diesem Ort enthalten ,Opfergaben zur Griindung®, die unter den Geb&uden deponiert wurden, um den Bauten Gliick zu
bringen; gewaltige steinerne Strukturen und gebrauchliche Tépferwaren der Philister, die mit den Tonwaren
Ubereinstimmten, die auch in anderen Stadten der Philister wie Gat, Aschkelon, Ekron und Aschdod ausgegraben worden
waren.

Danach zeigen die Uberreste der philistiischen Siedlung einen Ubergang zu landlicherjuddischer Besiedlung stammend
aus dem frithen 10. Jahrhundert v.Chr. — der Zeit Kénig Davids. Unter den Entdeckungen, die zu dieser judéischen Siedlung
gehdren, waren auch fast 100 vollstdndige GefaBe identisch mit denen, die in einer anderen friihen Stadt Davids gefunden
wurden: in Khirbet Qeiyafa, das identisch mit dem biblischen Shaaraim ist. Die Ahnlichkeit von Khirbet a-Ra‘i und Khirbet
Qeiyafa kann als gut belegt gelten, denn beide wurde von den Professoren Yossi Garfinkel und Sa’ar Ganor ausgegraben
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und mit C-14 Proben auf dieselbe Periode datiert. Wie Shaaraim war auch Ziklag eine Grenzstadt gelegen auf einem
markanten Hugel in der Nahe der Grenze zwischen Israel und Phlistaa.

Die Ausgrabungen zeigen, dass wéhrend dieser Periode der juddischen Besetzung von Khirbet a-Ra’i eine heftige
Feuersbrunst den Ort verbrannte. Das stimmt ebenfalls mit dem biblischen Bericht Uber Ziklag Gberein. Wahrend David und
seine Manner an einer Expedition mit Achisch teilnahmen, ,waren die Amalekiter eingefallen ins Siidland und in Ziklag und
hatten Ziklag eingenommen und mit Feuer verbrannt und hatten die Frauen und alles, was in der Stadt war, Klein und GroB,
gefangen genommen® (1.Samuel 30, 1-2). Beweise fiir die Amalekiter waren fiir die Arch&ologen schwer nachvollziehbar.
Die Feuersbrunst in Khirbet a-Ra’i kdnnte ein Beweis fir ihre Plinderungen sein. Das Ausgrabungsteam wartet noch die
prazise Datierung ab, um festzustellen, wann die Feuersbrunst genau geschah und ob sie zeitlich genau mit dem Angriff
der Amalekiter Gbereinstimmt.

Ein wichtiges Argument

Als Reaktion auf die Pressemeldung der Ausgraber vor Ort und der israelischen Altertumsbehdrde wurde in der
archaologischen Gemeinschaft eine Debatte dariiber ausgeldst, ob es sich wirklich um das biblische Ziklag handelte.

Biblische Minimalisten wie Israel Finkelstein weigern sich, den biblischen Bericht und besonders den Teil Gber Davids
Herrschaft als exakt anzuerkennen. Sie glauben, das sei nur eine Sammlung von Geschichten, die lange nach den
Ereignissen geschrieben wurden, die sie vorgeben zu verzeichnen. Sie betrachten daher Ziklag als ahistorisch und denken,
dass Khirbet a-Ra’i nicht mit der Periode Ubereinstimmt, in der, wie man glaubt, die biblischen Berichte geschrieben wurden.

Abgesehen von dieser theoretischen Voreingenommenheit geht es bei der priméren Debatte darum, ob Khirbet a-Ra’i
geografisch mit dem biblischen Bericht lbereinstimmt. Man hatte zunachst angenommen, Ziklag liege weiter stidlich, so
dass man es urspriinglich dem Stamm von Simeon zugeordnet hatte (Josua 19, 5). Diese biblischen Grenzen sind jedoch
noch unklar und Khirbet a-Ra’i kann auf dieser Basis nicht einfach unberucksichtigt gelassen werden.

In akademischen Kreisen wird die Debatte solange weitergehen, bis man ein Schild findet, auf dem steht, ,Ziklag war hier.
Und die Minimalisten werden sich auf jedes Detail fixieren, das Zweifel dariber aufkommen lasst, dass es wirklich Ziklag ist
— schon in dem allgemeinen Bemiihen, die biblischen Berichte unglaubwirdig erscheinen zu lassen.

Aber diese Debatte Ubersieht einen bedeutenderen, sehr wichtigen Punkt. Ganz gleich, ob dieser Ort nun das Ziklag der
Bibel ist oder nicht (und die Beweise deuten darauf hin, dass es das tatsachlich ist), so ist doch Khirbet a-Ra‘i unwiderlegbar

ein weiteres starkes Beweisstlick fiir Davids Kénigreich. Es ist eine weitere erstaunliche Entdeckung eines judaischen
Siedlungsortes, der zu der zunehmenden Zahl der anderen Orte passt, die sich genau in die Periode von Davids Herrschaft
datieren lassen.

Die BepEUTUNG DIESES FUNDORTS AUS DER ARA DAVIDS GEHT WEIT UBER DIE FRAGE HINAUS, OB ES NUN ZIKLAG IST ODER NicHTDer Fundort
passt genau zu dem Material, das an anderen Fundorten des friihen israelitischen Kénigreichs ausgegraben wurde, die auf
Davids Regierungszeit datieren. Und die Tatsache, dass das Material innerhalb einer verbrannten Schicht versiegelt war,
gestattet eine prazise Momentaufnahme des Materials aus der Ara Kénig Davids. Die geografische Lage von Khirbet a-Ra’i
zeigt ein erweitertes Territorium — israelisches Territorium, das sich Uber das Land der Philister ausdehnt — genau, was die
Bibel wéhrend der Regierungszeit Davids berichtet.

Und wéhrend der biblische Bericht zeigt, dass Ziklag urspriinglich an David verschenkt wurde, was hatte die machtigen,
kriegerischen Philister wohl daran hindern kénnen, den Ort nachher wieder zurlickzufordern? Die Tatsache, dass ein so
verwundbarer landlicher judéischer AuBBenposten auch weiter an der philistdischen Grenze bestehen bleiben konnte, belegt,
dass es einen machtigen judaischen Herrscher gab, der den einfallenden Philistern widerstand. Die Bibel sagt ganz klar,
wer dieser Herrscher war. Es war David.

Selbst wenn diese und andere Entdeckungen die Existenz sowohl Davids als auch Salomons bezeugen, tobt in
akademischen Kreisen in Israel immer noch eine Schlacht um die historische Wahrheit. Leider hat die Gberaus hitzige und
offentlich geflihrte Debatte Gber David und Salomon die Menschen unempfanglich gemacht fir vergangene und zuklnftige
Entdeckungen mit biblischer Bedeutung. Da Kritiker die biblischen Berichte bestritten haben, glauben viele Leute, die
Berichte in der Bibel seien wissenschaftlich widerlegt. In Wirklichkeit sind sie jedoch nur unter Akademikern umstritten.

Die biblische Archaologie hat in letzter Zeit bedeutende Fortschritte gemacht, die diejenigen widerlegen, die die Geschichte
der Bibel in Zweifel ziehen wollen.

Die Bekanntmachung der Entdeckung Ziklags kommt kurz nach einer Untersuchung, die eine Woche vorher veréffentlicht
wurde und die den in der Bibel beschriebenen Ursprung der Philister beweist. Die Wissenschaftler hatten lange dartiber
diskutiert, woher die Philister der Bronzezeit wohl kamen — vielleicht von irgendwoher am Mittelmeer oder vielleicht aus der
Turkei. Die Bibel sagt, sie stammten aus ,Kaphtor®, eine alttestamentarische Bezeichnung flr die griechische Insel Kreta.
(Amos 9, 7; Jeremia 47, 4). bns Proben, die von einer Grabstétte der Philister in Aschkelon genommen wurden, zeigten,
dass diese Menschen aus dem 13. Jahrhundert v.Chr. tatséchlich aus dem Siiden Europas stammten und dass ihre bns am
meisten der bns der Menschen in Kreta dhnelt.

Mit der Zeit werden immer mehr biblische Geschichten durch archdologische Entdeckungen als korrekt bestatigt.
Ausgrabungen an Orten wie der Stadt Davids (Jerusalem), Tel ‘Eton, Khirbet Qeiyafa, Timna, Tel Dan und jetzt auch Khirbet
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a-Ra’i liefern klare wissenschaftliche Beweise, die den Vermutungen der Skeptiker Giber Kénig David widersprechen. =
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